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МУЛЬТИПЛЕКСНЫЙ МИР И МУЛЬТИИДЕЙНОЕ ОБЩЕСТВО
В статье обоснован тезис о том, что мультикультурность мира сегодня вполне оправданно диктует необходимость перехода в политико-экономической сфере жизни современного общества от принципа одно- или многополярного мира к принципу мультиплексного мира и мультиидейного общества. Для осмысления этой необходимости автором разъяснена суть основных понятий и принципов, которые могут способствовать плавному продвижению по этому пути.
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Разрабатывая тему о типах культур и принципах их взаимоотношений в современности, нами было процитировано мнение профессора Американского университета в  Вашингтоне Амитава Ахарии о том, что сегодня «однополярный мир прекратил свое существование: начинается эпоха даже не многополярного мира, а мультиплексного мира»
. Исходя из вышеизложенной идеи А. Ахарии, нами было доказано, что мультикультурность мира сегодня вполне оправданно диктует необходимость перехода в политико-экономической сфере жизни современного общества от принципа одно- или многополярного мира к принципу мультиплексного мира
. Для осмысления этой необходимости в данном исследовании мы постараемся разъяснить суть основных понятий и принципов, понимание и соблюдение которых могут способствовать плавному продвижению по этому пути.
Ключевое слово в понятии «мультиплексный мир» - «мультиплекс» (лат. multiplex  - сложный, многократный или англ. - смесь, смешанное), которое вполне соответствует духу современного «информационного общества», заимствовано из области телевидения. В этой сфере упомянутое слово (согласно справочным источникам) означает, объединение в единый цифровой пакет телевизионных каналов при цифровом телевещании, смешиваемых (мультиплексируемых) перед передачей по транспортному каналу и разделяемых (демультиплексируемых) на конечной приёмной установке - абонентском ресивере или телевизоре с выделением одного или нескольких телеканалов. Кроме того, в сфере топографии понятие «мультиплекс» означает универсальный стереофотограмметрический прибор для создания топографических карт по аэрофотоснимкам.

В области политологии, социологии и культурологии термин «мультиплекс» впервые применен, как было уже отмечено, указанным нами в начале данной статьи, американским ученым Амитавом Ахарии в составе понятия «мультиплексный мир». Он в этом направлении «сравнивает новый миропорядок с мультиплексным кинотеатром: множество кинозалов внутри одного комплекса, в которых идут самые разные фильмы - от голливудских до китайских. У аудитории, таким образом, есть большой выбор, и ни один режиссер не захватывает ее внимание надолго. Мультиплексный мир… состоит из множества взаимосвязанных участников (причем не только стран, но и международных институтов, организаций и корпораций). И только вместе, а не поодиночке участники этого сообщества смогут решить насущные мировые проблемы
».  

А. Ахария вместе с другими журналистами и своими коллегами обращает внимания на то, что США, не смотря на вкладывание немалых средств в обеспечение безопасности и поддержки сотни военных баз и форпостов по всему миру, сегодня бессильны в борьбе с мировыми беспорядками, и «навязывание своей воли» другим странам. По их мнению, США в современности, если и не переживают упадок, то во всяком случае не способны больше, как прежде, устанавливать правила и главенствовать в международных институтах власти именно по той причине, что однополярный мир прекратил свое существование и началась эпоха мультиплексного мира
.
В мультиплексном мире, как отмечает А. Ахария, «мы будем иметь несколько продюсеров и актеров (государств, регионов, транснациональных групп), которые ставят собственные шоу одновременно
». Объясняя предложенный термин «мультиплексный мир», он также ведет речь о том, что еще в девяностые годы прошлого столетия, формирующиеся тогда многосторонности в отношениях стран Азии японский дипломат Юкио Сатох называл многополярным подходом. Однако ни этот термин, ни такие понятия как многополярный, полицентричный, неполярный, неополярный, постамериканский мир или Джи-зеро мир (G-zero - G-0
) не могут полностью характеризовать состояние нынешнего, именно мультиплексного мира
. 

Одним из крупных факторов формирования мультиплексного мира А. Ахария и его сподвижники видят в пробуждении Азии, в особенности в развитии отношений Китая с его азиатскими соседями
. Другим фактом, подтвердившим наступление мультиплексного мира, с нашей точки зрения, стали события 2014-2015 гг. на Украине и поведение России, а затем Германии и Франции в отношениях друг с другом, с одной стороны и с США - с другой. Создание и расширение таких международных организаций, как ШОС, БРИКС и т.д. также подтверждают наступления новой эры во взаимоотношениях стран. С другой стороны, сегодня отношения Запад - Восток, Север - Юг, или даже Восточное полушарие - Западное полушарие теряют свою значимость в плане ориентации стран или их союзов.
Вышеперечисленные факты и события воочию показывают, что сегодня назрела необходимость более полного изучения характеристик нового миропорядка. При этом, по нашему глубокому убеждению, мультиплексный мир должен исследоваться именно в его связи с другим феноменом современности, которого можно было бы назвать мультиидейным обществом.
Говоря о понятии «мультиидейное общество», следует отметить, что оно как  первый термин - «мультиплексный мир» еще не сложилось, хотя указания в литературе на его содержание, в какой-то мере близкое или схожее к предложенному ниже нашему пониманию, имеются. Например, русская исследовательница японской культуры Скворцова Е.Л. говорит о «мультиидейной ситуации». По этому поводу, она, анализируя произведения японского художника Мори Огай и причины кризиса культурной идентичности Японии при встрече с западной цивилизацией, отмечает, что художник «хорошо понимал сложившуюся в мире к концу Х1Х в. мультиидейную ситуацию (выделено нами – Х.З) и мучительно искал новую национальную идентичность, новый образ родины на фоне многоцветной палитры мировых культур
». 
В другом примере некоторые историки сравнивают Немецкую слободу в Москве (места поселения иностранцев в Москве и других городах России в XVI—XVIII веках) с «модернизационным центром России, эдаким мультиидейным Сколково
», где петровские реформы распахнули страну для европейцев, сделали их желанными гостями и соратниками. В области менеджмента ведется речь о том, что один из гуру этой области - Том Питерс «обнаруживает явные признаки «мультиидейного» развития
». Кроме того, у некоторых авторов-блогеров знаменитый роман М.А. Булгакова «Мастер и Маргарита» названо  «произведением мультиидейным», или же у других специалистов в этой сфере,  хотя и редко, но встречается понятие «мультиидейное сообщество», которое используется наряду с мультиэтническим и мультикультурным сообществом в противовес моноэтническому сообществу и т.д.
Итак, два основных понятия в данном исследовании для нас являются «мультиплексный мир» и «мультиидейное общество». Ввиду того, что все характеристики понятия «мультиплексный мир», которые были приведены выше, являются разрозненными, а характеристики второго термина еще не указаны, мы здесь должны окончательно определиться с их понятийными границами. Другими словами, для четкого разграничения сферы их применения этим терминам предварительно дадим следующие условные определения:

1) мультиплексный мир - это такой миропорядок, при котором ни одно государство или групп государств и их союзы, ни один из общественных институтов не претендует и не признается в качестве полюса мира, а все страны при своей ориентации имеют свободу выбора из многовариантности действий в политической, экономической и культурной сферах; 
2) мультиидейное общество - это общество, в котором ни одна идеология - ни светская, ни религиозная, и ни одна концепция в понимании режимов правления, форм собственности и экономическо-хозяйственной деятельности не может стать доминирующей, а в культурной сфере допускается многовариантность выбора каждого конкретного коллективного или индивидуального члена социума.
Как видно из данных определений, понятие мультиплексный мир имеет только глобальное, общемировое значение и охватывает политические, правовые, экономические и культурные явления только в этом масштабе. Что касается мультиидейного общества, то оно применимо как в общемировом масштабе, т.е. для глобального миропорядка, так и в локальном масштабе – в отдельной стране или группе стран.

На основе вышеприведенных определений можно выявить и некоторые особенности современного мультиплексного мира, в котором могут существовать разные формы мультиидейного общества. Например, всем известно, что в современном мире постепенно выявляются страны, которые следуют США, РФ, ЕС, Китаю, некоторым странам Аравийского полуострова и т.д. Имеются и страны, которые, не следуя никаким другим странам, существуют, в какой-то мере, обособленной. Это Северная Корея, Куба, Иран и др. Однако для осмысления такого поведения стран необходимо понимание их общественных идей в рамках глобального мультиидейного общества. А основой таких идей, как правило, выступают концепции демократии и либеральности, капитализма и социализма (коммунизма), а также принадлежность к различным типам культуры, религии и т.д. Но здесь необходимо будет включать и приверженность стран и народов международному праву, вернее тем его юридическим актам, которые одобрены всеми без исключения сторонами.
Для понимания сути становления мультиидейного общества в мировом и локальном масштабе необходимо, в первую очередь, обратить внимание на следующие принципы:

1) В современном мире не стоит преувеличивать возможности демократии, стараясь по всему свету насадить правдами и неправдами эту форму политического режима. Как говорил крупнейший французский филолог и историк-эллинист, член Французской академии, почетный доктор многих университетов мира Жаклин де Ромийи (1913-2010) в истинной прямой демократии «народ правил в полном смысле этого слова, а не просто выбирал людей, чтобы они им управляли
». Другими словами, в начале политической культуры человечества действовала прямая, а не представительная демократия. Прямая демократия, по мнению большинства исследователей, и «есть подлинная демократия, так как в ней выполняются и соблюдаются все основные нормы режима, основывающегося на изначальной логике самого этого термина
». 
Что касается современной представительной, или непрямой, опосредованной демократии, то, по мнению некоторых ученых, уже сама эта идея несет в себе «определенное противоречие, искажение изначальной концепции, некую подмену народного волеизъявления системой посредников, узурпирующих власть народа под тем или иным предлогом. Для греков непрямая демократия, существующая сегодня, возможно, была бы названа иным термином - возможно «аристократией», возможно даже «тиранией»
.
С другой стороны, хотя кроме демократии до сих пор человечество не придумало, может быть, более совершенного режима правления, но, все-таки, она не может быть в одной и той же форме всеобщей ценностью для всех народов и стран. В этом плане примечательны следующие слова: «Не может существовать никакой универсальной теории демократии, никаких универсальных рецептов или правовых норм, так как каждый народ, как особое органическое единство, с необходимостью имеет свои неповторимые исторические, национальные, религиозные и этические черты, которые при демократическом строе ложатся в основание юридических, правовых, политических и экономических нормативов
». По этой причине в мультиплексном мире добровольный демократический выбор должен стать непременным правом любого народа или государства.
2) Не стоит также сегодня преувеличивать либеральность в экономических отношениях или либеральную демократию как форму политико-экономического режима.  Как известно,  еще в своем зародыше теория свободы для индивидуума «сталкивалась с логическим противоречием: свобода одного индивидуума с необходимостью ограничивается свободой другого»
. Поэтому либералы сразу же свели все другие аспекты индивидуальной свободы к экономической сфере. Именно по этой причине «либерализм исторически, концептуально, политически, философски и экономически представляет собой нечто совершенно отличное от демократии. Если в центре демократического мировоззрения стоит «демос» (народ – Х.З.), то в центре либерального – «индивидуум» (отдельный человек – Х.З.); если демократия основана на верховенстве коллективного интереса (общинное мировоззрение – Х.З.) над частными, то либерализм - на верховенстве частного (индивидуалистско-эгоистическое мировоззрение – Х.З.) над коллективным…»
. 
Другими словами, сегодня не существует либеральной демократии, ибо либерализм и демократия «стали по разные стороны политического фронта
». Все это говорит о том, что либерализм или либеральная демократия также не являются панацеей от всех общественных проблем и поэтому выбор в этом направлении в условиях становления мультиплексного мира должен оставляться на усмотрение самых народов и стран.
3) Формы собственности или экономические формации, такие как капитализм и социализм (или коммунизм), плановая или рыночная экономика и т.д. также должны выбираться самими государствами самостоятельно. Практика показывает, что по уровню развития чувства коллективизма или индивидуализма народы и страны резко отличаются друг от друга. Это становится основной причиной их предпочтения той или иной формы хозяйствования. Поэтому свобода выбора в этом направлении также в современном миропорядке должна быть обеспечена, а регулирование подобных отношений государств и народов, должно проводиться только с помощью всеми ратифицированных юридических актов, в рамках, например таких структур, как Всемирной торговой организации или других подобных институтов.
4) Как известно, религия и в прошлом и в современности все-таки определяет не только стержень культуры любого народа, но и его менталитет, психологию. Поэтому общества, опирающиеся в своей политической ориентации на религию, имеют основания для занятия такой позиции. Наряду с этим, по отношению к обществам, которые являются вполне светскими или светскими, где соблюдаются некоторые предписания религии (например, запрет на однополые браки и т.д.) также должны поступать толерантно.
5) Типы культуры должны выбираться народами в полной предоставленной им свободе. Как известно
, согласно таким критериям в типологии культур, как ментальность народа (или его психология), его типы религии и стержневых видов искусства, отношения людей к семейным узам и наиболее устойчивым бытовым традициям, особенно к одежде и интимным взаимоотношениям членов общества, а также образ жизни представителей народа в сельской местности и т.д., в мире сегодня существует условно шесть типов культур - европейская культура, евразийская культура, мусульманская культура, индуистская культура, конфуцианско-буддийская культура и племенная (или примитивная) культура. Поэтому в связи с тем, что все эти основные типы культуры отличаются друг от друга в корне, а подтипы внутри них, которых великое множество - по существенным элементам, то всем следует признать, что их объединение представляется невозможным в принципе. С другой стороны, необходимо осознать, что человечество сегодня способно избегать и обратный процесс - столкновение  этих типов или подтипов культур и цивилизаций, о котором ведут речь С. Хантингтон и приверженцы его теории.
Исходя из вышеперечисленного, по нашему мнению, сегодня назрела необходимость не только перехода в политико-экономической сфере жизни современного общества от принципа одно- или многополярного мира к принципу мультиплексного мира, но и необходимость перехода в сфере культуры - от принципов «столкновение цивилизаций» или «диалога культур» к наиболее толерантному принципу - «сосуществование культур и  цивилизаций». Сосуществование культур и цивилизаций же имеет в виду мирное взаимоотношение различных народов, носителей разных типов культур и их отказ от навязывания своей культуры или ее принципиальных элементов другим. Иными словами это должно стать одним из основных столпов культурного развития народов и стран в мультиидейном обществе как в мировом, так и в локальном масштабе.
6) Отношения между странами и народами в мультиплексном мире и  мультиидейном обществе в глобальном и локальном масштабах должны регулироваться только на основе международного права. Особенность международного права как системы юридических принципов и норм, регулирующих отношения между народами и государствами и определяющих их взаимные права и обязанности, как известно, состоит именно в том, что его нормы создаются в результате соглашения между независимыми друг от друга и равными субъектами международного права - суверенными государствами. Нормы международного права, обычно, содержатся в двусторонних и многосторонних межгосударственных договорах, а также складываются в виде общепринятых международных обычаев. В большинстве стран примат международного права над внутренним правом соблюдается, однако при регулировании отношений  между народами и странами в условиях мультиплексного мира и мультиидейного общества этот принцип должен получать более широкое распространение. Но в любом случае, при всем этом должны действовать только те международные юридические акты, которые одобрены всеми без исключения сторонами, а не навязаны им со стороны какой-либо одной страны или блока таких стран.
Говоря о сути исследуемой проблемы, мы прекрасно понимаем, что вышеперечисленные и другие подобные принципы, которые должны лежать в основе реализации идей мультиплексного мира и мультиидейного общества, могут дополнятся, существенно видоизменятся или некоторые из них даже могут быть опровергнуты. Но в любом случае, современное состояние отношений между разными странами и современный уровень культурного соприкосновения различных народов показывают, что в этом направлении должны быть сделаны заметные шаги. Это требует не только соблюдения вышеизложенных принципов, но и заметного изменения мышления современного человека, в особенности миропонимания политиков. Другими словами, мы сегодня должны менять себя, чтобы изменить окружающий нас мир. Для этого требуется отказ от обычного мировоззрения и продвижение к всеобъемлемующему, инклюзивному миропониманию, о сути которого будет идти речь в дальнейших исследованиях.
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Х.М. Зиёев
Навъњои тамаддун ва принсипњои муносибати байнињамдигарии онњо дар даврони муосир

Дар маќола дар асоси тањлили таълимоти мављуда оид ба навъњои тамаддун чунин таќсимбандие пешнињод гардидааст, ки унсурњои калидии онро менталитет, дин, шаклњои мењварии фарњанг, муносибат ба робитањои хешутаборї ва расму ойини устувор, махсусан ба либос ва робитањои љинсї, њамчунин тарзи њаёти мардум дар дењот ташкил медињанд. Дар ин зимн муаллиф шаш навъи фарњангро људо мекунад: аврупої, авруосиёї, исломї, њиндуї, конфутсианї–буддої ва ќабилавї. Дар маќола инчунин зарурати гузариш дар соњаи њаёти сиёсию иќтисодии љомеаи љањонї аз принсипи яккаќутбї ё бисёрќутбї ба принсипи бисёртабаќагї (мултиплексї) ва дар соњаи фарњанг аз принсипњои «бархўрди тамаддунњо» ва «гуфтугўи тамаддунњо» ба принсипи «њамзиштии фарњанг ва тамаддунњо» пешнињод гардидааст.

Калидвожањо: фарњанг, таќсимбандї, тамаддун, љањони бисёртабаќа (мултиплексї), «бархўрди тамаддунњо», «гуфтугўи тамаддунњо»», «њамзиштии фарњанг ва тамаддунњо».

Ziyoev Kh.M.
MULTIPLEX WORLD AND MULTI-IDEA SOCIETY
In this article argued that the multicultural nature of the world today is quite reasonable necessitates of transition in the political-economic sphere of modern society from the principle of one - or multi-polar world to the principle of multiplex world and multi-idea society. For understanding of this need, the author explains the essence of the main concepts and principles that can facilitate a smooth progress on this path.

Keywords: uni-polar world, multi-polar world, polycentric world, non-polar world, neo-polar world, the post-American world, G-zero world, multiplex world, multi-idea society, religion, democracy, liberalism, type of culture
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